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Bebauungsplan Nr. 189 B, Behdrden-/TOB-Beteiligung

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden keine Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1. Staatliches Gewerbeaufsichtsamt Oldenburg
Theodor-Tantzen-Platz 8
26122 Oldenburg

2. DFS Deutsche Flugsicherung
Am DFS-Campus
63225 Langen

3. Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband
Georgstralle 4
26919 Brake

4. transpower stromibertragungs GmbH
Betriebszentrum Lehrte — Leitungen
Vor dem Nordwald 14
31275 Lehrte

5. Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG
Bavinkstra3e 23
26789 Leer

6. Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH
Technische Infrastruktur Niederlassung Nordwest
Ammerlander HeerstralRe 140
26129 Oldenburg

7. E.ON Netz GmbH
Betriebszentrum Lehrte — Leitungen
Eisenbahnléangsweg 2a
31275 Lehrte

8. Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Bezirksstelle Oldenburg-Nord
Im Dreieck 12
26127 Oldenburg

9. Naturschutzverband Naturfreunde Niedersachsen
Herr LoRek
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Bebauungsplan Nr. 189 B, Behdrden-/TOB-Beteiligung

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1. Landkreis Friesland
Lindenallee 1
26441 Jever

2. Niedersachsische Landesbehorde fiir StraRenbau und Verkehr
Geschaéftsbereich Aurich
Eschener Allee 31
26603 Aurich

3. Entwasserungsverband Varel
Geschaftsstelle der Wasser- und Bodenverbéande
Anton-Glinther-Stral3e 22
26441 Jever

4. EWE NETZ GmbH
Netzregion Oldenburg Varel
Neue StralRe 23
26316 Varel
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Abwagung: Bebauungsplan Nr. 189 B, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 1

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Landkreis Friesland
Lindenallee 1
26441 Jever

a)

c)

e)

f)

a)

Zu der o. a. Bauleitplanung der Stadt Varel nimmt der Landkreis Friesland
gem. § 4 (2) BauGB wie folgt Stellung:

Fachbereich Umwelt als untere Naturschutzbehorde:

Fachbereich Planung und Bauordnung als zust. Behdrde fur den Brand-
schutz:

Fachbereich Planung und Bauordnung als untere Denkmalschutzbehdrde:
Fachbereich Steuerungsdienst als Kommunalaufsicht:

Fachbereich Ordnung als Katastrophenschutzbehérde:

Es bestehen keine Bedenken.
Fachbereich Umwelt als zust. Behorde fiir den Immissionsschutz

Gegen den vorgelegten Plan bestehen aus Sicht des Immissionsschutzes
keine Bedenken bei Einhaltung folgender Auflage:

In den Gutachten der Fa. DEWI GmbH ,Schallimmissionsprognose fir
den Standort Varel Hohelucht*, DEWI-W SO 09-028C und ,Schattenwurf-
prognose fiir den Standort Varel Hohelucht’, DEWI-W SO 09 028B, in
denen auch die Windenergieanlage (WEA) des vorliegenden B-Planes
behandelt wird, werden fiir einige der westlich benachbart liegenden
Wohnhauser (Immissionsorte) Uberschreitungen des zuléssigen Larm-
Immissionsrichtwertes fiir die Nachtzeit und Uberschreitung der zulassi-
gen Schattenwurfdauer festgestellt. Die WEA ist daher so zu errichten
und zu betreiben, dass an allen benachbarten relevanten Immissionsorten
die Richtwerte eingehalten werden. Dies ist fir die im B-Plangebiet lie-
gende Anlage nachzuweisen.

Fachbereich Umwelt als untere Abfallbehdrde

Gegen den vorhabenbezogenen Bebauungsplan bestehen keine Beden-
ken. Bei der Errichtung von Zuwegungen sind folgende Auflagen
einzuhalten:

1. Bei Verwendung von Bauschutt zur Wegebefestigung durfen keine
nichtmineralischen Fremdanteile (Holz, Metall, Kunststoff usw.) ent-

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die immissionsschutzrechtlichen Hinweise werden zur Kenntnis genom-
men. Fur die zwei im Rahmen des Bebauungsplanes Nr. 189 A festge-
setzten Windenergieanlagen ist laut vorliegender Genehmigung nach
BImSchG ein reduzierter Nachtbetrieb und der Einsatz von Schattenwurf-
abschaltautomatiken vorgeschrieben, um die zulassigen Richtwerte im
Bereich der relevanten Immissionspunkte in der Nachbarschaft einzuhal-
ten. Bezlglich der Larmsituation werden im Laufe des Betriebes Schall-
messungen an den Windenergieanlagen durchgefiihrt, um die festgeleg-
ten Schallpegel zu Uberprifen und ggf. zu andern. Im Rahmen der er-
ganzten Larmgutachten zum Genehmigungsverfahren nach BImSchG ist
die dritte Windenergieanlage ebenfalls mit einem reduzierten Schallpegel
bertcksichtigt worden. Die konkrete Festlegung des zulassigen Schallpe-
gels erfolgt im folgenden Genehmigungsverfahren.

Die Hinweise aus Sicht der unteren Abfallbehérde werden zur Kenntnis
genommen und im Zuge der weiteren ErschlieBungsplanung bericksich-
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Abwagung: Bebauungsplan Nr. 189 B, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 2

Anregungen

Abwagungsvorschlage

h)

)

halten sein. Der Bauschutt darf auch keine schéadlichen Verunreini-
gungen (asbesthaltige Eternitbruchstiicke, Schornsteinbruchstiicke
usw.) enthalten. Betonbruchstiicke, die das Ziegelmalf3 Giberschreiten,
sind vor dem Einbau auf Ziegelmalf3 zu brechen.

2. Die Zuwegung ist wahrend der Bauphase gegen unbefugten Zutritt zu
sichern, um Fremdanlieferungen von Bauschutt zu unterbinden.
Angelieferte Mineralien fir den Wegekdorper, die nicht zum Einbau
zugelassen sind (siehe Ziffer 1) missen vom Antragsteller einer
ordnungsgemélen Entsorgung zugefiihrt werden und durfen nicht fur
den Wegekorper verwendet werden.

Fachbereich Umwelt als untere Wasserbehérde

Gegebenenfalls notwendige GewasserausbaumalRnahmen (Neuherstel-
lung, Beseitigung, Verrohrung etc.) bedirfen der wasserrechtlichen Ge-
nehmigung.

Fachdienst StraRenverkehr als StraRenverkehrsbehérde

Gegen die vorgelegte Bauleitplanung der Stadt Varel bestehen aus Sicht
des FD 25 als Baulasttrager der KreisstraBe 108 keine grundsatzlichen
Bedenken; ich weise jedoch darauf hin, dass die K 108 auf 5,5 t ge-
wichtsbeschrénkt ist und entsprechende (Baustellen)Verkehre ggf. nicht
realisiert werden kdnnen. Die Mdglichkeit der Erteilung einer stral3enver-
kehrsrechtlichen  Ausnahmegenehmigung (StraBenverkehrsbehorde:
Stadt Varel) sowie die hierfiir erforderlichen Grundlagen (ggf. Beweissi-
cherung) sind rechtzeitig vorher mit dem Baulasttrager (dafiir: Nds. Lan-
desbehdérde fir StralRenbau und Verkehr, Geschéftsbereich Aurich) abzu-
stimmen.

Fachbereich Planung und Bauordnung als zust. Behorde fir das Stadte-

baurecht

Der unter Ziffer 4.1 auf Seite 4 der Begriindung gemachte Hinweis zum
Verzicht auf den nach § 2 (4) BauGB ist nicht ausreichend; die vorge-
nommene Abschichtung ist zwar ohne weiteres maéglich; die Kernaussa-
gen sind jedoch zu integrieren. Sollte ganz auf einen Umweltbericht ver-
zichtet werden, so ist ggf. der landschaftsdkologische Fachbeitrag zum
vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 189 B als Bestandteil der Be-
grindung beizufiigen (vgl. hierzu Urteil dei OVG Rheinland-Pfalz, Urteil
vom 16. Oktober 2006 -1 C 10244/06--). Der Begrindung ist eine zusam-
menfassende Erklarung im Sinne des § 10 (4) BauGB beizufiigen, da sie

tigt. Im Rahmen des stadtebaulichen Vertrages werden die Hinweise auf-
genommen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Die erschlieBungstechnischen Hinweise werden zur Kenntnis genommen
und im Zuge der weiteren ErschlieBungsplanung beriicksichtigt. Im Rah-
men des stadtebaulichen Vertrages werden die Hinweise aufgenommen,
so dass eine ordnungsgemalie ErschlieBung der dritte Windenergieanla-
ge erfolgt. Notwendige Abstimmungen mit dem StraRenbaulasttrager wer-
den seitens des Vorhabentragers vorgenommen.

Die planungsrechtlichen Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Im
Rahmen der Umweltprifung zu der vor Kurzem durchgefiihrten 5. Fla-
chennutzungsplananderung wurden auch die Auswirkungen der dritten
Windenergieanlagen im Windpark Hohelucht untersucht, so dass auf E-
bene der nun vorliegenden Bebauungsplanung auf eine erneute Umwelt-
prufung verzichtet werden kann. Die wesentlichen Aussagen des Umwelt-
berichtes zur 5. Flachennutzungsplananderung werden im Weiteren in der
Begriindung zum vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 189 B erganzt.
Der landschaftsdkologische Fachbeitrag ist Bestandteil der Begriindung.
Eine zusammenfassende Erklarung nach 8§ 10 (4) BauGB wird zum Ab-
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Abwagung: Bebauungsplan Nr. 189 B, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 3

Anregungen

Abwagungsvorschlage

k)

ein eigenstandiger Teil ist und der eventuelle Verzicht auf den Umweltbe-
richt sich hierauf nicht auswirkt.

Fachbereich Gesundheit als Gesundheitsamt

Es bestehen keine Bedenken. Die Forderung zur Installation der im Ab-
schnitt 4.2.2 genannten Abschaltmodule (Schattenwéchter) wird aus Vor-
sorgegesichtspunkten aus medizinischer Sicht befiirwortet.

schluss dieses Planverfahrens vorgelegt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Die geplante Windenergiean-
lage wird entsprechend den Vorgaben der Genehmigung nach BImSchG
mit einem sogenannten Schattenwachter ausgestattet.

Niedersachsische Landesbehdrde fir Straflenbau und Verkehr
Geschéftsbereich Aurich

Eschener Allee 31

26603 Aurich

Durch die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 189-B werden die Belan-
ge der KreisstraBe 108 berthrt, die von der NLStBV-GB Aurich in Auf-
tragsverwaltung wahrgenommen werden. Zu den Belangen der K 108
verweise ich auf die Stellungnahme gern. 8§ 4 (1) BauGB zur Aufstellung
des Bebauungsplanes Nr. 189 ,Windpark Hohelucht* vom 22.09.2009,
Az.: 2-2111/21101-189 (Kopie siehe Anlage), die ich vollinhaltlich aufrecht
erhalte.

Nach Abschluss des Verfahrens bitte ich unter Bezug auf Ziffer 38.2 der
Verwaltungsvorschriften zum BauGB um Ubersendung einer Ablichtung
der glltigen Bauleitplanung.

Im Rahmen ihrer genannten Stellungnahme vom 22.09.2010 zum Bebau-
ungsplan Nr. 189 A hat die Niedersachsische Landesbehdérde fir Stra-
Renbau und Verkehr, GB Aurich (NLStBV-GB Aurich), auf den lastenbe-
schrankten Ausbauzustand der K 108 und auf das diesbeziglich notwen-
dige Beweissicherungsverfahren fir mégliche Stralenschaden infolge der
ErschlieBung des Windparks Hohelucht hingewiesen. Des Weiteren er-
folgte der Hinweis hinsichtlich der zu beantragenden Sondernutzungser-
laubnis gem. 88 18 ff NStrG fur die Anbindung an die K 108.

Die ErschlieBung der im vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 189 B
festgesetzten Windenergieanlage erfolgt Uber einen privaten Erschlie-
Rungsweg, der im Westen an die Wapeler StralRe (Stralenbaulasttrager
Stadt Varel) anschlief3t, die wiederum zur K 108 fuhrt. Die o. g. Hinweise
der NLStBV-GB Aurich werden im Rahmen der ErschlieRungsplanung
durch den Vorhabentrager entsprechend berlicksichtigt. Die erschlie-
Rungstechnischen Details beziglich der Anbindung an die Wapeler Stra-
Re werden im Rahmen eines ErschlielBungsvertrages zwischen dem
Vorhabentrager und der Stadt Varel geregelt.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

Planungsburo Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stral3e 211 — 26180 Rastede

13.10.2010



Abwagung: Bebauungsplan Nr. 189 B, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 4

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Entwasserungsverband Varel

Geschéftsstelle der Wasser- und Bodenverbande
Anton-Glinther-Strafl3e 22

26441 Jever

Das vorbezeichnete Plangebiet grenzt im nordlichen Bereich an das Ge-
wasser Il. Ordnung Nr. 35. Die Satzungsbestimmungen hinsichtlich der
Freihaltung des 10 m breiten Raumuferstreifens des Entwéasserungsver-
bandes Varel sind zu bertcksichtigen. In den Planunterlagen wurde ent-
sprechend auf die Satzungsbestimmungen bereits hingewiesen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

EWE NETZ GmbH
Netzregion Oldenburg Varel
Neue Stral3e 23

26316 Varel

Nach unserer Prifung befinden sich in diesem Bereich keine Versor-
gungsleitungen der EWE Netz GmbH. Vor Baubeginn sind von den aus-
fuhrenden Baufirmen die aktuellen Bestandsplane einzuholen. Der Ver-
knipfungspunkt mit dem Versorgungsnetz des Energieversorgers wird
nach der aktuellen Fassung des Erneuerbaren-Energien-Gesetz (EEG)
nach Vorlage der verbindlichen Baugenehmigung bzw. nach Feststellung
der Genehmigungsfahigkeit bestimmt. Hierzu ist ein entsprechender An-
trag vom Anlagenbetreiber an den Netzbetreiber zu stellen. Weitere Anre-
gungen oder Bedenken bestehen derzeit nicht.

Die erschlieBungstechnischen Hinweise und die Aussagen zur Einspei-
sung der durch die Windenergieanlage gewonnenen Energie werden zur
Kenntnis genommen und im Zuge der ErschlieBungsplanung entspre-
chend beachtet.
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Bebauungsplan Nr. 189 B, 6ffentliche Auslegung

Anregungen von Burgern

von folgenden Birgern wurden Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1. NABU
Rolf Rachau
Birkhuhnweg 30
26340 Zetel

2. Ulrich Appel

Harlinger Weg 8
26441 Jever
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Abwagung: Bebauungsplan Nr. 189 B, 6ffentliche Auslegung (Verfahren gem. § 3 (2) BauGB) 1

Anregungen von Burgern

Abwagungsvorschlage

NABU

Rolf Rochau
Birkhuhnweg 30
26340 Zetel

Fur den NABU nehme ich — erganzend zu der Stellungnahme vom
28.09.2009 — wie folgt Stellung.

Wenn auch die festgelegten Wertekriterien nur lokale Bedeutung bei der
Vogelwelt erreichen ist trotzdem der Verlust einer gréReren Zahl poten-
zieller Brutplatze zu beflrchten.

Die vorgeschlagenen MaRnahmen zur Kompensation des Eingriffs halten
wir fir moglich. Uns ist allerdings die planerische Grundlage nicht klar.
Inwieweit ist die Stadt Varel berechtigt, fir eine Flache im Kreis Weser-
marsch detaillierte Festlegungen wie in 7.4.2 durchzusetzen? Hier muss
sichergestellt werden, dass eindeutige vertragliche Bedingungen diese
Regelungen unterstreichen. Es muss auch klar sein, dass die extensive
Grinlandnutzung dauerhaft auch durch ein Verbot der Weiterverau3erung
der Kompensationsflache gesichert wird.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Wie im landschaftsékolo-
gischen Fachbeitrag dargelegt, ist als einzige der im Geltungsbereich und
seiner Umgebung nachgewiesenen Arten der laut einschlagiger Fachlite-
ratur empfindlich gegentiber Windenergieanlagen reagierende Kiebitz zu
bertcksichtigen. Weitere Verluste von Brutplatzen sind nicht zu befiirch-
ten. Fir die voraussichtliche Verdrangung von einem Kiebitz-Brutpaar
wird als Kompensation, anteilig auf 0,5 ha, auf einer Intensivgrinlandfla-
che eine extensive Griinlandnutzung festgeschrieben und es werden bio-
topaufwertende MalBnahmen (Anlage einer Blanke und von Grabenauf-
weitungen) auf der Flache durchgefihrt.

Die Durchfuhrung der im vorhabenbezogenen Bebauungsplan Nr. 189 B
beschriebenen KompensationsmaRnahmen wird Uber einen stadtebauli-
chen Vertrag gemaR 8§ 11 BauGB zwischen der Stadt Varel und dem
Vorhabentrager sicher gestellt. Die einzelnen detaillierten Festlegungen
zu den durchzufilhrenden KompensationsmafRnahmen gemaf des land-
schaftsokologischen Fachbeitrages werden lber vertragliche Regelungen
des Vorhabentragers mit dem betroffenen Grundeigentiimer bzw. Pachter
sicher gestellt. Die Kompensationsmaf3nahmen sind tber die Laufzeit des
Windparkes bzw. Gber maximal 25 Jahre gesichert. Hierbei sind auch
eventuelle Flachennachfolger an die Auflagen gebunden.

Ulrich Appel
Harlinger Weg 8
26441 Jever

Im Auftrag des Landesverbandes Nieders. des Deutschen Gebirgs- und
Wandervereins e.V. nehme ich zu dem o. a. Plan wie folgt Stellung:

Es muss lberraschen, dass trotz der Feststellungen in dem landschafts-

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen. Die Stadt Varel hat sich im
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Abwagung: Bebauungsplan Nr. 189 B, 6ffentliche Auslegung (Verfahren gem. § 3 (2) BauGB) 2

Anregungen von Burgern

Abwagungsvorschlage

Okologischen Fachbeitrag und der Angaben in Ihrer eigenen Begriindung
der Plan weiter verfolgt wird. Nach diesen Unterlagen kann die durch den
Plan betroffene Flache kaum als geeignet i. S. des RROP angesehen
werden, denn es werden weder die geforderten Mindestabstande ein-
gehalten noch die Grenzen fur den Schattenwurf und eben so wenig die
maximal zulassigen Werte fur die Larmimmission. Auch die nach 8 50
BImSchG zu bericksichtigenden naturschutzrechtlichen Belange werden
durch das Vorhaben so stark beriihrt, dass eine Genehmigung ausge-
schlossen erscheint.

Es wird verwiesen auf S. 47 des Fachbeitrages wonach sich im Einzugs-
bereich des geplanten Windparks 3 Vogelschutzgebiete von lokaler Be-
deutung befinden und ein Gastvogellebensraum von lokaler bis nationaler
Bedeutung befinden. Eine Gefahrdung der Gastvigel wird zwar nicht an-
genommen, dies vermag jedoch nicht zu Uberzeugen wegen der nahen
Lage des Gebiets am Meer und der dadurch begunstigten nebligen Wet-
terlagen . Der Fachbericht konstatiert ferner eine lokale Bestandsgefahr-
dung der bedrohten Brutvogel (vgl. S. 57 u. S. 59). AuRerdem muss nach
den bisherigen Erfahrungen mit WKA mit einer Schadigung der im Gebiet
sich aufhaltenden seltenen Fledermausarten gerechnet werden. Das wird
ebenfalls in dem Fachbericht dargestellt (vgl. S. 51 u. S. 54 des Fachbe-
richts). Der Hinweis auf eine Ausnahmemdglichkeit nach § 45 (7) 3
BNatSchG greift nicht durch, da die tatbestandsmafigen Voraussetzun-

Rahmen der 5. Flachennutzungsplananderung dazu entschieden, am
vorgepragten Standort in Hohelucht einen zweiten Windpark zu entwi-
ckeln, um einen Beitrag zur Forderung der regenerativen Energien im
Stadtgebiet von Varel zu leisten. Im Rahmen der 5. Flachennutzungs-
plananderung sowie in der parallel erfolgten Aufstellung des vorhabenbe-
zogenen Bebauungsplanes Nr. 189 A (zwei Windenergieanlagen) sind
alle berthrten Belange (Immissionsschutz, Natur- und Landschaftsschutz,
Artenschutz, Belange der Luftfahrt etc.) ordnungsgemaf im Abwagungs-
prozess bericksichtigt worden. Gleichermaf3en wurden die Vorgaben des
Regionalen Raumordnungsprogramms gem. § 1 (4) BauGB beachtet. Die
umweltbezogenen Auswirkungen wurden im Umweltbericht auch in Bezug
auf den Geltungsbereich des vorliegenden Bebauungsplanes Nr. 189 B
und auf dort geplante dritte Windenergieanlage bewertet. Die 5. Flachen-
nutzungsplananderung ist durch den Landkreis Friesland genehmigt wor-
den und fur zwei Windenergieanlagen liegt eine rechtsverbindliche Bau-
genehmigung nach BImSchG vor. Nach Ausrdumung von luftfahrtrechtli-
chen Bedenken wird der nun folgende vorhabenbezogene Bebauungsplan
Nr. 189 B ordnungsgemal aus dem rechtswirksamen Flachennutzungs-
plan entwickelt. Die naturschutzfachlichen Aspekte werden im land-
schaftsokologischen Fachbeitrag behandelt. Entgegenstehende Belange,
die eine Verwirklichung der dritten Windenergieanlage ausschlief3en, lie-
gen rechtlich nicht vor. Die abschlieBende Beurteilung nach immissions-
und bauordnungsrechtlichen Aspekten erfolgt auf Ebene auf Genehmi-
gung nach BImSchG.

Das Vorliegen von in der Nahe befindlichen Brutvogellebensraumen von
lokaler Bedeutung ist grundsatzlich kein Ausschlusskriterium gegenuber
der Windenergienutzung. Vielmehr muss die jeweilige artspezifische Emp-
findlichkeit bericksichtigt werden. Dies ist geschehen, in dem im Gel-
tungsbereich und dessen Umgebung die als einzige empfindlich gegen-
Uber Windenergieanlagen reagierende Art der Kiebitz festgestellt und bei
der Bilanzierung des Eingriffsumfanges und der Kompensation (Kompen-
sationsflache fur den Kiebitz: 0,5 ha) bertcksichtigt wurde. In Bezug auf
die Gastvogel ist ebenfalls die jeweilige artspezifische Empfindlichkeit zu
berlicksichtigen. Fur die im Plangebiet und seiner ndheren Umgebung
nachgewiesenen und - in unterschiedlichem Maf3e - mit der Meidung von
Windenergieanlagen reagierenden Kiebitze, Sturmmoéwen, Stock- und
Pfeifenten wurden aufgrund der geringen Nutzung bzw. (im Fall der Stock-
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Abwagung: Bebauungsplan Nr. 189 B, 6ffentliche Auslegung (Verfahren gem. § 3 (2) BauGB) 3

Anregungen von Burgern

Abwagungsvorschlage

gen nicht gegeben sind. Der erklarte Wille der Stadt Varel Flachen fir
WKA zuschaffen (vgl. S. 28 der speziellen artenrechtlichen Prufung), be-
grindet noch kein zwingendes Uberwiegendes Interesse. Es muss viel-
mehr eine Abwagung mit den Belangen des Naturschutzes stattfinden |,
die ebenfalls ein offentliches Interesse darstellen und fir die bei den ge-
fahrdeten Arten sogar eine internationale Verpflichtung zum Schutz be-
steht . Bedenkt man, dass im Offshorebereich in der AWZ eine groRRe
Anzahl von sehr leistungsfahigen WKA genehmigt, geplant und auch
schon errichtet sind, so féllt es schwer hier ein Interesse zu finden, wel-
ches angesichts der Gefahr der Schadigung der bedrohten Organismen
Uberwiegt.

Auch auf die Anwohner und die Benutzer der o6ffentlichen Stral3e wird
wenig Rucksicht genommen. So werden zulassige Schattenwurfzeiten
Uberschritten und die Absténde, die fur die sich l6senden Eisbrocken ein-
zuhalten sind, unterschritten. Die Rechtsprechung hat anerkannt, dass
der Schattenwurf eine erhebliche Belastigung darstellt - er kann bei den
Betroffenen zu gravierenden gesundheitlichen Beeintrachtigungen fuhren.

Stockente) auch aufgrund der Nicht-Gefahrdung dieser weit verbreiteten
Art keine erheblichen Auswirkungen prognostiziert. Weitere empfindlich
gegenuber WEA reagierende Arten, wie z. B. nordische Géanse, wurden in
nennenswerten Bestdnden lediglich weit entfernt vom Plangebiet nach-
gewiesen. Im Ubrigen wurde fiir das Plangebiet selbst und seine nihere
Umgebung keine besondere Bedeutung fir Gastvdgel nachgewiesen. In
Bezug auf die angesprochenen nebligen Wetterlagen wére eine Gefahr-
dung vor allem bei hoher Frequentierung des Plangebietes oder durch
viele in Hohe der Anlagen durchziehende Tiere zu beflrchten. Da die
Nutzung des Plangebietes als relativ gering einzustufen ist und durchzie-
hende Vogel Uberwiegend in groRer Hohe auRRerhalb des Einflussberei-
ches der Anlagen festgestellt wurden, ist hier keine erhebliche Beeintrach-
tigung durch Vogelschlag zu beflirchten.

In Bezug auf die Flederméuse und den zitierten Ausnahmetatbestand ist
von einem uberwiegenden o6ffentlichen Interesse auszugehen, da es er-
klartes Ziel auch der Bundes- und Landesregierung ist, den Ausbau der
erneuerbaren Energien, zu denen auch die Windenergie gehdrt, zu for-
dern und voran zu treiben. Weiterhin ist die effektivste Windenergienut-
zung in den windreichsten Regionen zu erreichen, zu denen auch das
Plangebiet zu z&hlen ist. Daneben ist der zitierte Ausnahmetatbestand nur
Ubergangsweise fur die Dauer von zwei Jahren anzufihren, in denen das
Monitoring fur die Flederm&use durchgefuhrt wird. Sollte dieses Monito-
ring erhebliche Beeintréchtigungen der Flederm&use nachweisen, sind
entsprechende Vermeidungsmafl3nahmen (Abschaltzeiten der
Windenergieanlagen) festzulegen und ggf. Uber die gesamte Laufzeit
aufrecht zu erhalten. Dies bedeutet, das nach Ablauf der zwei Jahre
entweder nachgewiesenermaf3en kein Verbotstatbestand (mehr) vorliegt,
da entweder keine erhebliche Beeintrachtigung nachgewiesen wurde oder
diese durch festzulegende Abschaltzeiten dann vermieden wird. Folglich
werden die Belange des Naturschutzes ebenfalls beriicksichtigt.

Im Rahmen der zuvor durchgefihrten 5. Flachennutzungsplanéanderung
und der nun erfolgenden Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 189 B sind
die Belange des Immissionsschutzes auf Grundlage der vorliegenden
Schattenwurf- und Schallgutachten mit dem Ergebnis geprift worden,
dass bei Einsatz von sogenannten Schattenwéchtern und im reduzierten
Nachtbetrieb fiir die umliegende Wohnbevdlkerung keine unvertraglichen
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Abwagungsvorschlage

Der Hinweis in den Unterlagen auf die technischen Mdglichkeiten, die
Anlagen anzuhalten, spricht eher fur Technikglaubigkeit und bertucksich-
tigt nicht die alltagliche Erfahrung, wie anfallig solche Steuerungen sind.
Der weitere Hinweis, dass der offentliche Weg wenig benutzt werde, dirf-
te bei der gegebenen Gefahrdung durch die Eisbrocken wohl keinen
Staatsanwalt Uberzeugen. Es kann auch kaum als saubere juristische
Prufung angesehen werden, wenn vorgeschlagen wird, die Anlagen zu
errichten und dann erst die Schallmessungen vorzunehmen sowie etwai-
ge schéadliche Auswirkungen auf die Natur zu prufen. Eine Genehmigung
schafft Vertrauenstatbestande gegentber dem Errichter der Anlage. Die-
se konnte nicht mehr verboten werden. Es erscheint auch wirtschaftlich
wenig vertretbar, eine teure Anlage zu erstellen, die langere Zeit im Jahr
stillsteht (aus den Unterlagen ergibt sich, dass eine Gefahrdung der Fle-
derméause auch im Frihjahr gegeben ist und nicht nur Spatsommer. Hinzu
kdmen Abschaltzeiten wegen des Schattenwurfs und der Eisgefahr).

Das Projekt erscheint nicht genehmigungsféhig.

Auswirkungen durch Schattenwurf und Larm ausgeldst werden. Den ge-
setzlichen Anforderungen des Immissionsschutzes wird hierdurch in vol-
lem Umfang Rechnung getragen. Die konkrete Regelung der notwendigen
Abschaltzeiten erfolgt im zusténdigen Genehmigungsverfahren nach dem
BImSchG. Fir die zwei bereits genehmigten Windenergieanlagen ist hier-
in ein reduzierter Nachtbetrieb festgelegt worden, der nach Messung der
tatsachlichen Schallsituation im laufenden Betrieb der Windenergieanla-
gen ggf. aufgehoben werden kann. Es ist davon auszugehen, dass fur die
im Bebauungsplan Nr. 189 B geplante dritte Windenergielage ebenfalls
eine entsprechende Regelung im Genehmigungsverfahren getroffen wird.

In Bezug auf die potenzielle Gefahrdung durch Eisabwurf (bei laufendem
Betrieb der WEA) und durch Eisabfall (bei stillstehenden WEA) wird dar-
auf hingewiesen, dass die einzusetzenden Windenergieanlagen des Typs
Enercon E-82 serienmalfig mit einem automatischen Eiserkennungs- und
Maschinenabschaltsystem ausgestattet sind. D. h. im laufenden Betrieb
der Windenergieanlagen ist kein gefahrdender Eisabwurf zu erwarten.
Das Gefahrdungspotenzial durch Eisabfall von stehenden, nicht rotieren-
den Windenergieanlagen ist prinzipiell mit dem von anderen Bauwerken
mit Eisansatz (z. B. Hochspannungsleitungen etc.) gleichzusetzen und
entsprechend gering zu bewerten. Dieses gilt auch fur die sudlich des
Plangebietes fihrende Olstrale, deren Abstand zur Windenergieanlage
etwa 68 m betragt. Bei der OlstralRe handelt es sich um eine stadtische
Stral3e mit untergeordneter ErschlieBungsfunktion, die nur eine sehr ge-
ringe Verkehrsfrequenz aufweist. Der Verkehrsweg wird hauptséachlich zur
Bewirtschaftung der landwirtschaftlichen Flachen im Umfeld genutzt, was
vornehmlich auf3erhalb der Frostperiode erfolgt. Insofern wird keine
grundsatzliche Gefahrdung des StraRenverkehrs gesehen. Auf eine mdg-
liche Gefahrdung kann durch entsprechende Beschilderung im Bereich
der OlstraRe hingewiesen werden.

Erhebliche potenzielle Beeintrdchtigungen der im Plangebiet vorkommen-
den Fledermausarten wurden fir das Fruhjahr nicht prognostiziert. Im
Ubrigen kénnen sich ggf. festzulegende Abschaltzeiten unter Umsténden
auf relativ eng umgrenzte Zeitradume beziehen, welche die Wirtschaftlich-
keit einer Windenergieanlage nicht grundsatzlich in Frage stellen.

Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen. Nach derzeitigem Kenntnis-
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stand sind keine der Realisierbarkeit des Vorhabens entgegenstehenden
Belange bekannt.
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