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14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behérden-/TOB-Beteiligung keine Anregungen

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden keine ___ Anregungen in der Stellungnahme vorgebracht:

1. Oldenburgisch-Ostfriesischer Wasserverband
GeorgstralRe 4
26919 Brake

2. Kabel Deutschland Vertrieb und Service GmbH & Co. KG
Bavinkstrale 23
26789 Leer

3. TenneT TSO GmbH
Eisenbahnlangsweg 2a
31275 Lehrte

4. E.ON Netz GmbH
Betriebszentrum Lehrte — Leitungen
Eisenbahnlangsweg 2a
31275 Lehrte

5. Polizeiinspektion Wilhelmshaven/Friesland
Kurt-Schumacher-Str. 241
26389 Wilhelmshaven
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14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behérden-/TOB-Beteiligung Anregungen

Trager offentlicher Belange

von folgenden Stellen wurden Anregungen in der Stel lungnahme vorgebracht:

1. Landkreis Friesland
Lindenallee 1
26441 Jever

2. Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Bezirksstelle Oldenburg-Nord
Im Dreieck 12
26127 Oldenburg

3. Niedersachsisches Landesamt fir Denkmalpflege
Referat Archaologie
Ofener Stral3e 15
26121 Oldenburg

4. Niedersachsische Landesbehdrde fiir StraRenbau und Verkehr
Geschéftsbereich Oldenburg
Kaiserstralie 27
26122 Oldenburg

5. Wehrbereichsverwaltung Nord
Hans-Bockler-Allee 16
30173 Hannover

6. DB Services Immobilien GmbH
Immobilienbiiro Bremen
Kompetenzteam Baurecht
Bahnhofsplatz 14
29195 Bremen

6. Ericsson Services GmbH
ROR/GAM
Prinzenallee 21
40549 Disseldorf

7. Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH
Technische Infrastruktur Niederlassung Nordwest
Ammerlander Heerstral3e 140
26129 Oldenburg

8. EWE NETZ GmbH
Netzregion Oldenburg/Varel
Neue StralRe 23
26316 Varel
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Abwéagung: 14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 1

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Landkreis Friesland
Lindenallee 1
26441 Jever

f)

)

Zu der o. a. Bauleitplanung der Stadt Varel nimmt der Landkreis Friesland
gern. 8§ 4 (2) BauGB wie folgt Stellung:

Fachbereich Umwelt als untere Bodenschutzbehérde:

Fachbereich Umwelt als zust. Behorde fir den Immissionsschutz:
Fachbereich Steuerungsdienst als Kommunalaufsicht:

Fachbereich Planung und Bauordnung als untere Landesplanungsbehor-
de:

Fachbereich Planung und Bauordnung als zust. Behoérde fir das Stadte-
baurecht:

Es bestehen keine Bedenken.

Fachbereich Umwelt als untere Abfallbehdrde:

Gegen den vorhabenbezogenen Bebauungsplan bestehen keine Beden-

ken. Bei der Errichtung von Zuwegungen sind folgende Auflagen einzuhal-

ten:

1. Bei Verwendung von Bauschutt zur Wegebefestigung durfen keine
nichtmineralischen Fremdanteile (Holz. Metall, Kunststoff usw.) enthal-
ten sein. Der Bauschutt darf auch keine schédlichen Verunreinigungen
(asbesthaltige Eternitbruchstiicke, Schornsteinbruchstiicke usw.) ent-
halten. Betonbruchstiicke, die das Ziegelmal3 Uberschreiten, sind vor
dem Einbau auf Ziegelmal3 zu brechen.

2. Die Zuwegung ist wahrend der Bauphase gegen unbefugten Zutritt zu
sichern, um Fremdanlieferungen von Bauschutt zu unterbinden. Ange-
lieferte Materialien (Abfélle) fur den Wegekérper, die nicht zum Einbau
zugelassen sind (siehe Ziffer 1) missen vom Antragsteller einer ord-
nungsgemalen Entsorgung zugefihrt werden und dirfen nicht fir den
Wegekdorper verwendet werden.

Fachbereich Umwelt als untere Naturschutzbehdrde

Von Seiten der unteren Naturschutzbehdrde bestehen keine grundsatzli-
chen Bedenken gegen die Aufstellung des Bebauungsplanes Nr. 199
Windpark Ammersche Lander.

Der Umfang der Bestandsaufnahmen sowie die erforderlichen Kompensa-
tionsmafRnahmen sind vorab mit der unteren Naturschutzbehérde abge-

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Es handelt sich hier um keinen vorhabenbezogenen Bebauungsplan. Der
Hinweis des Fachbereiches Umwelt als untere Abfallbehérde wird zur
Kenntnis genommen. Die Auflagen bei Errichtung von Zuwegungen sind
nicht Betandteil der Bauleitplanung. Diese werden bei der nachfolgenden
Genehmigung des Vorhabens bzw. bei dessen Ausflihrung zu bericksich-
tigen sein.

Der Hinweis des Fachbereiches Umwelt als untere Naturschutzbehoérde
wird zur Kenntnis genommen.
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Abwéagung: 14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 2

Anregungen

Abwagungsvorschlage

h)

stimmt worden.

Vorgesehen ist, in der Gemarkung Bockhorn im Bereich des Vogelschutz-
gebietes V 64 Marschen am Jadebusen Flachen mit einer Groéf3e von
knapp 6 ha zu extensivieren sowie dort entsprechende MaflRnahmen
durchzufiihren, die geeignet sind die Lebensraumqualitat aufzuwerten.

Die geplante extensive Nutzung auf dem derzeit intensiv genutzten Grin-
landflachen ist im landschaftsdkologischen Fachbeitrag zum Bebauungs-
plan Nr. 199 beschrieben.

In der entsprechenden Genehmigung nach dem Bundes-Immissions-
schutzgesetz werden die KompensationsmalRnahmen, die im landschafts-
okologischen Fachbeitrag konzeptionell vorbereitet worden sind, im Detalil
festgesetzt.

Erforderlich ist auch, zur Sicherung der Auflagen der Bewirtschaftung ei-
nen Pachtvertrag vorzulegen, wie er bereits mit dem Investor, der Innovent
Planungs GmbH & Co. KG, Varel, vorab vereinbart worden ist.

Fachbereich Umwelt als untere Wasserbehérde:
Aus Sicht der unteren Wasserbehorde bestehen grundsatzlich keine Be-
denken.

Die zur ErschlieBung notwendigen Dammestellen bedirfen der wasserbe-
hdrdlichen Genehmigung.

Der Hinweis des Fachbereiches Umwelt als untere Wasserbehorde wird
zur Kenntnis genommen.

Landwirtschaftskammer Niedersachsen
Bezirksstelle Oldenburg-Nord

Im Dreieck 12

26127 Oldenburg

Der Geltungsbereich des o. g. vorhabenbezogenen Bebauungsplanes
umfasst nordwestlich des Stadtteils Jeringhave eine Flache von 53,7 ha.
Es sind insgesamt vier Windenergieanlagen mit einem Abstand zu den
nachsten sidoéstlich liegenden Wohnhdusern von mindestens 450 m ge-
plant.

Das neue Wegesystem ist in Abstimmung mit den Eigentiimern/ Bewirt-

Es handelt sich hier um keinen vorhabenbezogenen Bebauungsplan. Die
Stellungnahme der Landwirtschaftskammer Niedersachsen, Bezirksstelle
Oldenburg-Nord wird zur Kenntnis genommen.
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Abwagung: 14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 3

Anregungen

Abwagungsvorschlage

schaftern der landwirtschaftlichen Nutzflichen so anzulegen, dass hier
keine unwirtschaftlichen Flachenabtrennungen oder sonstige agrarstruktu-
relle Nachteile entstehen. Auf ggf. vorhandene Drénagen ist zu achten.
Der Zeitpunkt zur Umsetzung der Baumaflinahmen sollte ebenfalls mit den
Landwirten so abgestimmt werden, dass keine Uberschneidungen mit
Ernte- oder Dungeterminen auftreten bzw. notwendige Bewirtschaftungs-
mafinahmen/ Viehumtriebe nicht behindert werden.

Fur die Kompensation ist ein Gesamtflachenbedarf von mittlerweile 5,97
notwendig. Sie werden auf externen Flachen in der Gemarkung Bockhorn
umgesetzt werden. Neben der extensiven Nutzung bisher intensiver Grin-
landflachen soll durch Wasserstandsanhebung das Entwasserungsregime
Okologischer gestaltet werden.

Wir gehen davon aus, dass die Flachen, so gewahlt wurden, dass hier
keine Flachenknappheit fiir die Landwirte vor Ort entsteht und dass be-
nachbarte Flachen durch die MalRnahmen ferner nicht beeintrachtigt wer-
den.

Aus landwirtschaftlich fachlicher Sicht und als Trager 6ffentlicher Belange
— Landwirtschaft bestehen unter der Voraussetzung, dass die Planungen
fir den Windpark als auch fiir die notwendigen Kompensationsmafnah-
men einvernehmlich mit den Bewirtschaftern erfolgen, keine Bedenken
gegen die o. g. Planung.

Niedersachsisches Landesamt fur Denkmalpflege
Referat Archdologie

Ofener Stral3e 15

26121 Oldenburg

Seitens der Archéologischen Denkmalpflege werden zu o. g. Planungen
keine Bedenken oder Anregungen vorgetragen.

Die Belange der Denkmalpflege sind ausreichend bericksichtigt, wenn
das Vorhaben wie im Umweltbericht zur 14. F-Planédnderung unter Punkt
2.7 ,Schutzgut Kultur- und sonstige Sachgiter* bzw. in der Begriindung
zum Bebauungsplan unter Punkt. 4.5 ,Belange des Denkmalschutzes"
beschrieben durchgefihrt wird.

Die Stellungnahme des Niedersachsischen Landesamtes fiur Denkmal-
pflege, Referat Archdologie wird zur Kenntnis genommen.
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Abwéagung: 14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 4

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Der Hinweis auf die Meldepflicht von Bodenfunden ist ebenfalls bereits in
den Antragsunterlagen enthalten

Niedersachsische Landesbehorde fir Stralenbau und V' erkehr
Geschéftsbereich Oldenburg

Kaiserstralle 27

26122 Oldenburg

Sudwestlich der A 29 soll ein Sonstiges Sondergebiet gemal § 1 (2) Nr.
10 BauNVO mit der Zweckbestimmung Windenergieanlagen festgesetzt
werden. Es ist die Ausweisung von Flachen fir 5 Windenergieanlagen des
Anlagentyps Repower 3.4M mit einer Nabenhéhe von 98 m und einem
Rotordurchmesser von 104 m geplant.

Die Belange der Niedersachsischen Landesbehdrde fur Stralenbau und
Verkehr - Geschéftsbereich Oldenburg (NLStBV-OL) sind unmittelbar be-
troffen.

Folgendes ist zu beachten:

In Kapitel 4.4 der Begriindung werden die Belange der A 29 hinsichtlich
der Gefahrdung durch Eisabwurf von WEA geschildert. Es wird ebenso
Bezug genommen auf den erforderlichen Abstand von mindestens 1,5 x
(Rotordurchmesser plus Nabenhdhe ). der zwischen dem Fahrbahnrand
der Bundesautobahn und den geplanten Windkraftanlagen einzuhalten ist,
jedoch von der Anlage 1 um 50 m unterschritten werden soll.

Die gutachtliche Stellungnahme hinsichtlich der maximalen Wurfweite von
Eisstiicken im Trudelbetrieb der GL Garrad Hassan Deutschland GmbH
vom 20.05.2011 liegt der NLStBV-OL vor.

a) In dem o. g. Gutachten wird von einem mdoglichen Eisabwurf im Tru-
delbetrieb ausgegangen, was voraussetzt, dass ein installiertes Eiser-
kennungssystem die WEA bei Eisansatz vor einem mdoglichen Eisab-
wurf in den Trudelbetrieb Uberfihrt.

b) Es wird im Weiteren davon ausgegangen, dass durch geeignete Mal3-
nahmen sichergestellt ist, dass das Anlaufen der WEA nicht mit Eis-
ansatz an den Rotorblattern erfolgt (vgl. Kapitel 4, Seite 5 des Gutach-
tens).

Es sind hier im Entwurf des Bebauungsplanes vier Windenergieanlagen
geplant. Die Stellungnahme der Niedersachsischen Landesbehoérde fir
StraRenbau und Verkehr Geschéftsbereich Oldenburg wird zur Kenntnis
genommen.
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Abwéagung: 14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 5

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Unter der Voraussetzung, dass die genannten Vorgaben fir die Gultigkeit
des o0.g. Gutachtens gemaR § 9 (1) BauGB in entsprechenden textlichen
Festsetzungen Erwahnung finden, wirde die NLStBV-OL dem vorgesehe-
nen Abstand der Windenergieanlagen zur BAB 29 zustimmen.

Ich bitte um schriftliche Benachrichtigung tber die Abwagung meiner vor-
getragenen Anregungen und Hinweise vor Veroffentlichung der Bauleit-
planungen.

Nach Abschluss des Verfahrens bitte ich unter Bezug auf Ziffer 38.2 der
Verwaltungsvorschriften zum BauGB um Ubersendung von zwei Ablich-
tungen der giltigen Bauleitplanungen einschlieRlich Begriindung.

Stellungnahme vom 05.10.2011

Die NLStBV-OL hat mit Datum vom 05.10.2011 im Rahmen der Beteili-
gung der Trager oOffentlicher Belange gemal § 4 Abs. 2 BauGB Stellung
genommen. Die Abwagung der Stellungnahme liegt bisher nicht vor.
Gemal telefonischer Ricksprache mit dem Ingenieurbiiro Diekmann &
Mosebach am 11.10.2011 hatte die Erganzung einer textlichen Festset-
zung die erneute Auslegung der o0.g. Bauleitplane zur Folge.

Es soll daher in einem stadtebaulichen Vertrag zwischen der Stadt Varel
und dem Vorhabentrager festgelegt werden, dass die geplanten Wind-
energieanlagen mit einem Eiserkennungssystem ausgeriistet werden,
welches bei Eisansatz die WEA abschaltet und das Anlaufen der WEA mit
Eisansatz an den Rotorblattern verhindert.

Unter der Voraussetzung, dass die genannten Vorgaben der gutachterli-
chen Stellungnahme der GL Garrad Hassan GmbH vom 20.05.2011 hin-
sichtlich der maximalen Wurfweite von Eisstiicken im Trudelbetrieb in den
stadtebaulichen Vertrag festgelegt werden, bestehen keine Bedenken
gegen diese Vorgehensweise. Ich bitte um Vorlage des stadtebaulichen
Vertrages.

Ergadnzend dazu wird um eine Beteiligung der NLStBV-OL im Genehmi-
gungsverfahren nach BImSchG gebeten. Der Landkreis Friesland erhalt
eine Durchschrift dieses Schreibens.

Der Anregung wird nicht gefolgt. Die Ausstattung der Windenergieanlagen
mit einem Eiserkennungssystem gemaf der gutachterlichen Stellungnah-
me der GL Garrad Hassan GmbH wird in einem stadtebaulichen Vertrag
mit dem Vorhabentrager festgelegt.

Die erneute Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Die genannten Vorgaben (Eiserkennungssystem und Abschaltung bei
Eisansatz) der gutachterlichen Stellungnahme der GL Garrad Hassan
GmbH hinsichtlich der maximalen Wurfweite von Eisstiicken im Trudelbe-
trieb in den stadtebaulichen Vertrag festgelegt. Dieser Vertrag wird mit
dem NLStBV-OL abgestimmt.

Die Bitte um Beteiligung im Beteiligungsverfahren gem. BImSchG wird zur
Kenntnis genommen.
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Abwéagung: 14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 6

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Wehrbereichsverwaltung Nord
Hans-Bockler-Allee 16
30173 Hannover

Mit dem o. a. Bezug wurde die 14. Anderung des Flachennutzungsplanes
und der Bebauungsplan Nr. 199 der Stadt Varel sowie das signaturtechni-
sche Gutachten EADS - Nr. MEA 62-247/11 vom 03.08.2011 zur erneuten
Stellungnahme tbersandt.

Zu dem eingereichten Gutachten besteht noch in folgenden Punkten KI&-
rungsbedarf:

Durch den Gutachter wurde eine sektorielle Analyse von Anteilen des zu
errichtenden Windparks gewdhlt. Bei der Auswahl der Sektoren wurden
bis zu maximal 4 Windenergieanlagen der geplanten Erweiterung des
Windparks zusammengefasst. Die moégliche Reichweitenreduzierung die-
ser Teilkonstellationen wurde untersucht und mit dem vorgegebenen
Grenzwert verglichen. Bei der Auswertung dieser Vorgehensweise durch
die militarische Fachdienststelle wurde festgestellt, dass die bewerteten
Windenergieanlagen in einem azimutalen Winkel von etwa 0,40 liegen
(Bezugspunkt Drehpunkt der Radarantenne Brockzetel). Im Gutachten ist
nicht erkennbar, ob die maligebliche azimutale 3- dB-Keulenbreite des
Sensors Brockzetel von 1,7° beriicksichtigt wurde. B ei der Berlicksichti-
gung dieser Keulenbreite und Anwendung auf die mit der Planung beab-
sichtigten Dislozierung von Windenergieanlagen kénnen sich Uber die
analysierten 4 Windenergieanlagen hinaus bis zu 13 Anlagen im maf3geb-
lichen Radarstrahlungsfeld befinden.

Ein Beispiel fir diese Staffelung ware:
WEA: 5Neu, 3Neu, 4Neu, E5, E6, 1Neu, N3, N4, E4, 1, 2, N2v, N1.

Eine Aussage uber die Stérwirkung dieser Konstellationen macht das Gut-
achten nicht.

Beantwortet werden sollte die Frage, ob die oben aufgefiihrten Teilanord-
nungen von Windenergieanlagen in ihrer Wirkung auf den messbaren
Einfluss der normierten Erfassungsreichweite den Grenzwelt nicht tber-
schreiten.

Die Stellungnahme der Wehrbereichsverwaltung Nord wird zur Kenntnis
genommen.

Der Gutachter hat mit Schreiben vom 28.09.2011 sein Gutachten erlautert.

Hier wird dargelegt, dass im vorgelegten Gutachten der jeweilige ,worst-
case" Fall betrachtet wurde. Eine Beeinflussung des Ausbreitungsfeldes ist
im jeweils direkten Pfad am starksten. Bei abweichenden WEA-
Teilanordnungen werden die Reichweitenminderungen gemalf Gutachten
nur geringfiigig andern. Tendenziell sind hier geringere Reichweitenminde-
rungen zu erwarten.

Die Stadt Varel schlieRt sich den Aussagen des Gutachters an. Eine
Durchfuhrbarkeit der aktuellen Bauleitplanung entsprechend den
Feststellungen des Gutachtens wird weiterhin festgestellt.

Grundsatzlich erfolgt im Rahmen des nachfolgenden Verfahren gem.
BImSchG eine Beteiligung der Wehrbereichsverwaltung. In diesem Zu-
sammenhang wird bei Vorliegen des konkreten Bauvorhabens auf der
Basis des Anlagentyps und der aktuellen Sachsténde (z. B. Hohe der Ra-
daranlage) sowie des aktuellen Stands von Forschung und Technik eine
abschlieRende Prufung erfolgen. Insofern werden durch die Festsetzungen
des Bebauungsplanes keine uniiberwindbaren Konflikte zwischen den
Belangen der Flugsicherung und der Windenergienutzung vorbereitet.
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Abwéagung: 14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 7

Anregungen

Abwagungsvorschlage

Eine abschlieBende Stellungnahme zu den zu bewertenden Planungen
kann erst nach Erganzung des signaturtechnischen Gutachtens erfolgen.

Stellungnahme vom 18.11.2011

Mit Bezug zu 6. wurde mitgeteilt, dass eine abschlieRende Bewertung der
14. Anderung des Flachennutzungsplanes der Stadt Varel und des Be-
bauungsplanes Nr. 199 - Windpark Ammersche Lander - erst nach Ergéan-
zung des vorgelegten Signaturtechnischen Gutachtens vom 03.08.2011
erfolgen kann. Nach Auswertung des Gutachtens sowie der dazu uber-
sandten Erganzung vom 28.09.2011 nehme ich luftfahrtrechtlich wie folgt
Stellung:

Die Ausweisung der Flache zur Errichtung von funf Windenergieanlagen
mit einer Hohe von 150 m Uber Grund wurde gepriift. Die geplante Flache
liegt innerhalb des sog. Zustadndigkeitsbereiches des militdrischen Flug-
platzes Wittmundhafen gemaf § 18 a Luftverkehrsgesetz (LuftvG). Auf
Militarflugplatzen der Bundeswehr befinden sich Flugsicherungseinrich-
tungen. Gem. § 18a LuftVG dirfen Bauwerke nicht errichtet werden, wenn
dadurch Flugsicherungseinrichtungen gestort werden kénnen (sog. Anla-
genschutzbereiche nach § 18a LuftvVG).

Aus flugbetrieblicher und flugsicherungstechnischer Sicht bestehen gegen
die geplante Ausweisung der Flachen keine Bedenken, wenn die
Einschrankungen aus dem Signaturtechnischen Gutachten vom
03.08.2011, namlich der Verzicht auf die WEA Nr. 2 (Nummerierung
gemaf Gutachten), eingehalten werden.

Des Weiteren liegt die geplante Flache in einer Entfernung von ca. 26.900
m zur Luftverteidigungsanlage Brockzetel. Bei einer geplanten Gesamtho-
he der Windenergieanlagen von 150 m tber Grund wirden die Windener-
gieanlagen rund 77 m in das operationell bedeutsame Radarstrahlungsfeld
der Luftverteidigungsanlage hineinragen. Unter Beriicksichtigung des di-
rekt im Nordwesten angesiedelten Windparks Hiddels wirden sich bei
ungtinstiger Aufstellung der Windenergieanlagen auf der geplanten Flache
die Storpotenziale der einzelnen Anlagen Uberlagern. Dies hatte zur Folge,
dass es zu radartechnisch und operationell nicht kompensierbaren Beein-
trachtigungen kommen wirde.

Das Schreiben des Gutachters zu den Fragen der Wehrbereichsverwal-
tung Nord wurde am 30.09.2011 per E-mail der Wehrbereichsverwaltung
Nord mit der Bitte um eine abschlieRende Stellungnahme Ubersandt.

Die erneute Stellungnahme der Wehrbereichsverwaltung Nord wird zur
Kenntnis genommen.
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Abwagung: 14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Behorden-/TOB-Beteiligung (Verfahren gem. § 4 (2) BauGB) 8

Anregungen
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Nach Auswertung des Signaturtechnischen Gutachtens sowie der dazu
Ubersandten Ergédnzung gemal Bezug 4. und 7. kann der Ausweisung der
Flache unter der Einschrankung zugestimmt werden, dass die Windener-
gieanlage Nr. 2 (Nummerierung gemaf Gutachten) im konkreten Antrags-
verfahren nicht errichtet werden darf und die Anlagen Nr. 1, 3, 4 und 5 nur
auf den im Gutachten aufgefihrten Koordinaten aufgestellt werden duirfen.
Die Errichtung der WEA Nr. 2 hatte eine Reichweitenminderung von mehr
als 3,8 % - bezogen auf das HADR-Radar der Luftverteidigungsanlage
Brockzetel - zur Folge, die die Funktionsfahigkeit der Anlage in nicht mehr
hinnehmbarer Weise einschranken wirde.

Im Bebauungsplan Nr. 199 ,Ammersche Lander* wurden nur die Wind-
energieanlagen Nr. 1, 3, 4 und 5 des Signaturtechnischen Gutachtens
entsprechend dem im Gutachten aufgefihrten Koordinaten festgesetzt.
Auf die Festsetzung der Windenergieanlage Nr. 2 wurde auf Grund des
Gutachtens verzichtet.

DB Services Immobilien GmbH
Immobilienbiiro Bremen
Kompetenzteam Baurecht
Bahnhofsplatz 14

29195 Bremen

Die DB Services Immobilien GmbH, als von der DB Netz AG bevollméch-
tigtes Unternehmen, tbersendet Ihnen hiermit folgende Gesamtstellung-
nahme zum o. g. Verfahren.

Das Plangebiet der 0. g. Bauleitplanung liegt ca. 190 m stdwestlich der
plan festgestellten Eisenbahnstrecke 1522 Oldenburg - Wilhelmshaven
von Bahn-km 36,253 bis 37,400. Fir diese Eisenbahnstrecke laufen der-
zeit verschiedene Sanierungsmaf3nahmen. Ebenso ist eine Streckenelekt-
rifizierung angedacht. Diesbeziiglich ist ein Planfeststellungsverfahren in
Aufstellung. Ausgehend von dieser Streckenelektrifizierung ist ein Abstand
von mind. 2 x Rotordurchmesser zur DB-Grenze einzuhalten. Sollte es
durch die Windenergieanlagen zu unkontrollierten Schwingungen an den
zukinftigen Bahnoberleitungen kommen, sind die daraus resultierenden
SchutzmaRnahmen durch den Veranlasser zu tragen. Die im Bebauungs-
plan dargestellte und der Bahn am nachsten gelegenen Windenergieanla-
ge (WEA 1) hat einen Abstand zur Eisenbahnstrecke von ca. 295 m und
erfillt somit unsere Forderung.

Beziglich der aufkommenden Eiswurfproblematik und der damit verbun-
den Abstandsregelung gem. der Richtlinie ,Windenergieanlagen;
Einwirkungen und Standsicherheitsnachweis fir Turm und Grindung®

Die Stellungnahme der DB Services Immobilien GmbH, Immobilienbiiro
Bremen, Kompetenzteam Baurecht wird zur Kenntnis genommen.
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Anregungen

Abwagungsvorschlage

davon aus, dass die Ausfuhrungen lhrerseits in Ifd. Nr. 4.4 der Begrin-
dung zum Bebauungsplan 199, bezogen auf die der den WEA nahergele-
genen Autobahn auch fur den Verkehrsweg "Eisenbahnstrecke" gelten.
Eine Gefahrdung der Eisenbahnstrecke kann daher ausgeschlossen wer-
den, zumal sich die Abstandsunterschreitung nur minimal (ca. 8 m) dar-
stellt.

Beziglich der auBeren ErschlieBung gem. Ifd. Nr. 8.0 der Begrindung
zum Bebauungsplan Nr. 199 haben wir keine Bedenken.

Vorsorglich weisen wir auf die durch den Eisenbahnbetrieb der DB ausge-
henden Immissionen (z. B. Larm, Erschitterungen, dynamische Schwin-
gungen im Erdreich, elektromagnetische Beeinflussungen nach Fertigstel-
lung der Elektrifizierung, etc.) und auf den Bestandsschutz hin, damit hier-
aus spater keine Forderungen abgeleitet werden koénnen. Nach dem
Prioritdtsgrundsatz ist bei der Schaffung neuer Nutzungs- und Baurechte
auf bestehende Rechte Riicksicht zu nehmen, und eventuell erforderliche
SchutzmalBnahmen sind dem Planungstrager der neu hinzukommenden
Nutzung und nicht der Deutschen Bahn aufzuerlegen. Dies gilt insbeson-
dere im Hinblick auf die Fertigstellung des Jade-Weser-Ports und dem
damit verbundenem Anstieg des Verkehrsaufkommens.

Bitte teilen Sie uns das Abwéagungsergebnis mit.

Die Hinweise werden zur Kenntnis genommen.

Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH
Technische Infrastruktur Niederlassung Nordwest
Ammerlander Heerstralle 140

26129 Oldenburg

Gegen die 0. a. Planungen haben wir keine Einwande. Wir weisen jedoch
auf folgendes hin:

Betreffend der Belange des Richtfunks wenden Sie sich bitte an folgende
Adresse:

Ericsson Services GmbH, ROR/GAM, Prinzenallee 21, 40549 Diisseldorf
Phone +49 211 534 3810, Fax +49 211 534 3809, Mobile +49 172 200
1221, thomas.kasper@ericsson.com, www.ericsson.com.

Mitteilung der Ericson Services GmbH

Die Stellungnahme der Deutsche Telekom Netzproduktion GmbH, Techni-
sche Infrastruktur Niederlassung Nordwest wird zur Kenntnis genommen.
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Anregungen Abwagungsvorschlage

Ericsson Services GmbH
ROR/GAM

Prinzenallee 21

40549 Dusseldorf

Gegen die o. a. Planung haben wir keine Einwande. Die Stellungnahme der Ericsson Services GmbH wird zur Kenntnis ge-
nommen.
Die Ericsson Services GmbH betreibt im Bereich des Windparks “Ammer- Der Hinweis wird zur Kenntnis genommen.

sche Lander” keine Richtfunkstrecken. Die in lhren Planen eingezeichnete
Richtfunkverbindung ist uns nicht zuzuordnen. Mdglicherweise kénnte es
sich um eine alte Richtfunkverbindung der Telekom handeln, welche nicht
mehr betrieben wird.

EWE NETZ GmbH
Netzregion Oldenburg/Varel
Neue StralRe 23

26316 Varel

Sie erhalten unsere Stellungnahme zu dem oben genannten Bebauungs- Die Stellungnahme der EWE Netz GmbH wird zur Kenntnis genommen.
plan und die dazugehérende Flachennutzungsplananderung. Wir begri-
Ren es, dass der Haupterschlieungsweg entgegen den ersten Planungen
jetzt parallel zum Twickelser Weg angelegt wird.

Bekannterweise verlauft in diesem Weg unsere Erdgashochdruckleitung
Borgstede-Neudeich, DN 200, PN 16, Bj. 1942.

Die Ausfilhrung der Wegequerung mit dem ErschlieBungsweg muss je-
doch friihzeitig mit uns abgestimmt werden. Auf Grund der Bodenverhalt-
nisse mochten wir durch geeignete SicherungsmalRhahmen eine Gefahr-
dung der Leitung verhindern.

Haben Sie weitere Fragen? Gern nimmt sich Herr Kénighaus, Telefon
04451/18-255 Zeit fir Sie.

Planungsbiro Diekmann & Mosebach — Oldenburger Stral3e 86 — 26180 Rastede
01.12.2011



14. FNP-Anderung + Bebauungsplan Nr. 199, Offentlichkeitsbeteiligung

Anregungen von Birgern

von folgenden Birgern wurden Anregungen in der Stel lungnahme vorgebracht:

Ulrich Appel
Harlinger Weg 8
26441 Jever
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Anregungen von Birgern

Abwagungsvorschlage

Ulrich Appel
Harlinger Weg 8
26441 Jever

Im Auftrag des Landesverbandes Nieders. des Deutschen Gebirgs- und
Wandervereins e.V. nehme ich zu dem o. a. Plan wie folgt Stellung:

Bedenkt man welche gravierende Eingriffe die Stadt Varel in der Vergan-
genheit vorgenommen hat - ich erinnere an die groR3flachige Abholzung
des Waldes, die mehr als zweifelhafte Planung des Windparks Hohelucht
mit der dadurch bedingten starken Geféahrdung der Flederméause und jetzt
soll noch im Interesse der Papierfabrik Grundwasser in erhebliche Mengen
entnommen werden - so hatte man nach dem Ergebnis der Untersuchun-
gen fir das vorliegende Vorhaben bei einiger Einsicht fir die Notwendig-
keit der Ricksichtnahme auf die Natur, die Grundlage der Existenz von
uns allen ist, erwarten kdnnen, dass die Aktendeckel geschlossen werden,
kommen doch die Untersuchungen zu dem Ergebnis, dass die Ausfuhrung
der Planung zum Teil erhebliche Eingriffe in die Umwelt mit sich bringen
werden. Um gleichwohl das Vorhaben durchzuziehen - die Erwartung auf
die Gewerbesteuer macht das verstéandlich - wird wie schon bei dem Pro-
jekt Hohelucht - zu einer zeitlichen Abschaltung der Anlagen Zuflucht ge-
nommen. Die Erfahrungen in der Vergangenheit haben gezeigt, dass z. B.
die Flederméause sich in den Anlagen nicht nur verélen, sie werden auch
durch die sich drehenden Flugel der WKA getroffen und - was noch viel
schlimmer ist - es zerreil3t sie geradezu in der Luft, wenn sie den Fligeln
zu nahe kommen. Bericksichtigt man den langen Aufenthalt der Tiere in
der Region, so bedeutete dies eine nachtliche Abschaltung der Anlagen
Uber Monate. Das ist aber offensichtlich nicht vorgesehen. Wer kontrolliert
eigentlich etwaige Auflagen? Zieht man das derzeit allgemein tbliche Re-
powering - Ersetzen der vorhandenen Anlagen durch gré3ere und weitaus
leistungsfahigere - in Betracht und ferner den umfangreichen Ausbau der
WKA auf hoher See, so erscheint der geplante Beitrag der Stadt Varel
vernachlassigbar. Mit anderen Worten: Angesichts der schweren Folgen
fur die Umwelt ist die Notwendigkeit der MaBhahme kaum gegeben.

Der Hinweis auf die Vorbelastung des Plangebietes und vor allem auch die
Plane der Nachbargemeinde vermag nicht zu Uberzeugen. Es wird dabei
Ubersehen, dass durch die zusatzlichen Anlagen die Gefahren fir die

Die Stellungnahme wird zur Kenntnis genommen.

Die angefuhrten Hinweise sind nicht Gegenstand der vorliegenden Bau-
leitplanverfahren.

Die prognostizierten erheblichen Beeintrachtigungen auf das Schutzgut
Tiere-Fledermause werden durch die festgelegte Vermeidungsmafnahme,
das zweijahrige Fledermaus-Monitoring, vermieden, indem als Ergebnis
des Monitorings bei Vorliegen erheblicher Beeintrachtigungen ggf. Ab-
schaltzeiten einer oder mehrerer Windenergieanlagen festgelegt werden.
Diese Abschaltzeiten kdnnen sich auf z. B. einzelne Monate, einzelne Ta-
geszeiten (z. B. je zwei Stunden vor und nach Sonnenuntergang) oder/und
auf einzelne Anlagen beziehen. Die Festlegung dieser Abschaltzeiten ge-
schieht Uber die Genehmigungsbehotrde. Des Weiteren ist die Gemeinde
gemalR 8 4c Baugesetzbuch verpflichtet, zu Uberwachen, ob sich unvor-
hergesehene erhebliche negative Auswirkungen abzeichnen, die auf
Grund der Durchfihrung der Bauleitplane eintreten.

Angesichts der aktuellen Entwicklungen in der Energiediskussion (Ener-
giewende) ist auch der Beitrag von onshore-Windparks von groRer Bedeu-
tung.

Der ornithologische Fachbeitrag stellt keine erheblichen Beeintrachtigun-
gen des Vogelzugs bzw. von lokalen Flugbeziehungen fest, da im Gel-
tungsbereich und dessen ndherer Umgebung keine nennenswerten Zug-
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Anregungen von Birgern

Abwagungsvorschlage

Umwelt gegenliber einem getrennten Standort potenziert werden: Die
Barrierewirkung steigt Uberproportional, die Vielzahl der Anlagen steigert
die Gefahr der Schadigung der Organismen, wenn sie einmal dazwi-
schengeraten. Diese Uberlegung fiihrt zu einem weiteren Kritikpunkt, dass
die vorgesehene Kompensation - wie will man eigentlich getotete gefahr-
dete Arten ausgleichen? - nicht ausreicht. Das Plangebiet umfasst 53,7
ha, kompensiert werden soll auf einer Flache von 5,97 ha; bertcksichtigt
man den Verlust der Brutgebiete vor allem aber den Verlust der Nah-
rungsgebiete fur die Gastvogel, die infolge der Scheuchwirkung der Anla-
gen weit grof3er ist als das Plangebiet und schlief3lich die oben aufgezeigte
Potenzierung der Gefahr durch eine Massierung der Anlagen, so wird das
Missverhéltnis von Flacheninanspruchnahme und Kompensation beson-
ders deutlich. Der Hinweis auf irgendwelche Richtlinien oder Empfehlun-
gen zeigt nur, dass diese im konkreten Fall der Sachlage nicht gerecht
werden. Es ist ein beliebtes Mittel bei Kompensationen geworden Flach-
gewasser anzulegen. Im vorliegenden Fall hat die Mal3nahme allerdings
nur die Qualitat eines Placebos, denn in dem Gebiet sind ausreichende
Wasserflachen vorhanden, von einer effektvollen Kompensation kann also
nicht die Rede sein. Hier durften weitere Uberlegungen erforderlich sein.

bewegungen festgestellt wurden. Folglich wurden im landschaftsékologi-
schen Fachbeitrag zum Bebauungsplan Nr. 199 keine erheblichen Beein-
trachtigungen von Voégeln durch Kollisionen prognostiziert und mussen
demnach auch nicht vermieden oder kompensiert werden. Der ermittelte
Kompensationsbedarf fur Brutvogel betragt 1 ha, fur Gastvogel 5,15 ha.
Der prognostizierte maximale Verdrangungsradius fur Kiebitz und Grof3en
Brachvogel von 200 m um die WEA ergibt eine Flache von ca. 46 ha, der
fir die Entenarten 5,5 ha. In der Summe ergibt sich eine beeintrachtigte
Flache von 51,5 ha, welche in etwa der GroRRe des Geltungsbereiches
entspricht. Im landschaftsdkologischen Fachbeitrag wurde fachlich be-
grindet, dass von dieser Flache ein Ansatz von 10 % zur Ermittlung der
Kompensationsflache als ausreichend erachtet wurde.

Die Anlage eines Teiches dient direkt der Kompensation der Beeintrachti-
gungen der Entenarten. Die Anlage zweier Blanken ist als Aufwertungs-
maflnahme im Rahmen der auflerdem durchzufiihrenden extensiven
Grinlandnutzung auf den 5,97 ha an Flachen zu sehen. Blanken, also
Flachgewasser, in denen z. B. Watvigel nach Nahrung stochern kénnen,
sind im Gebiet in keinem nennenswerten Umfang vorhanden.

Die vorgesehen MaRnahmen wurden im Ubrigen im Vorfeld mit der unte-
ren Naturschutzbehérde abgestimmt. Insgesamt werden die vorgesehenen
Kompensationsmalinahmen als ausreichend erachtet.
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